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ERNST H. GOMBRICH, W POSZUKIWANIU HISTORII KULTURY

- analiza artykutu

Odczyt ,W poszukiwaniu historii kultury” zostat wygtoszony przez profesora Ernsta

H. Gombricha w listopadzie 1967 r., Wwondynie i miat charakter — jak podkia

w zakaczeniu sam autor — prelekcji-pomnika ku pgnPhilipa Maurice Deneke.

GLOWNE ELEMENTY STRUKTURALNE TEKSTU | ICH ZAWARTO SC
TRESCIOWA
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Problem pracy Instytutu Warburgav dobie odrzucenia przez cywilizacgtowa
.Kultura”.

Poszukiwaniezrodta niecleci do zagadnie zwigzanych z kultur w niemieckiej
propagandzie czasu | wojdwiatowe;.

Upowszechnienie wyjatowioneg@rminu ,kultura” w formie pajé¢ typu: ,kultura
klas pracujcych™ .

Zraznicowanie  kulturalne poszczegdélnych krajéw jakerdédio  zaskoczenia
obserwatorow i motyw wykorzystywany przez satyrykow.

Praca historyka jako — nie tylko badanie faktow i wydarleez raczej — pochylenie
si¢ nad stosunkami twogzymi kulture dawnych okreséw.

Zainteresowanie rozmaioia warunkéw kulturalnych oraz wiara w pegst jako
czynniki prowadace do powstania historii kultury.

Ukucie w XVIII w. terminow,kultura” i ,cywilizacja” na okrélenie ,przeciwigéstwa
barbarzyistwa” oraz dziewitnastowieczny postulat ich rozrienia.

System Heglowski

Metafizyczne i teologiczne teorie heglowskie - fundamentami Kulturgeschichte.
Heglowskie koncepcje: historii ludzs@ rozumianej jako ,nieustanne wecielanie si

ducha” i jego ustawicznego wznoszenialgl punktowi szczytowemu.

1 Wszystkie cytaty zamieszczone w niniejszej pracy pochadzartykutu: E H. G o m b r i ¢ h,
W poszukiwaniu historii kultury, w: Rajia, problemy i metody wspoiczesnej nauki o sztWarszawa 1976,
S. 302 — 341.
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Kazda kultura - stusznym i koniecznym etapem procesu ewolucji duci; st

niemazliwo$é jej omadzenia i wartéciowania, a jedynie — obserwaciji.

Rozumienie historii jako ¢#ci Bozego planu — spekulacje trynitarystyczne Hegla.
Ogdlna zasada admasci jako skladnik kadego ustalonego przez historiaktu
szczegobtowego.

Studium stareytnosci, ,ped ducha na zewtrz”, zadza czlowieka — czynnikami
popierajcymi rozwoj sztuk.

Rozwoj sztuk jako logiczny proces tweey i odzwierciedlacy rozwijanie s¢ ducha
— estetyka Hegla. Zmienigge s¢ style — wskanikami zmieniagcego s¢ ducha.
Réwnorzdnos¢ praw kadej sztuki i kultury oraz nienmmos¢ osdzania ich
za pomog obcych sobie norm.

Heglizm Burckhardta

Dziewktnastowieczne podgjie do Kulturgeschichte ,ojca historii kultury” Jakoba
Burckhardta.

Nieudana préba odrzudan heglowskiego ,duchaswiata” jako spekulatywnej
abstrakgciji.

Ideat faktow historycznych ideatem historii wg Burckhardta.

Nowa metoda badawcza — subiektgwdobieranie, ukfadanie i opracowywanie
licznychzrodet pojmowanych jako znaki czasu.

Podobiéstwo teorii Hegla i Burckhardta (peptducha jako proces nieunikniony, jego
urzeczywistnienie w kolejnych duchach narodowych, budowanie obrazu epoki wokét
»Z gOry podgtej idei”).
Jednd¢ wszelkich przejawéw cywilizacji jako wyrazow tego samego ducha i -
wynikajace z tego - tworzenie zwartych obrazéw epok.

Odrzucenie heglowskiej gloryfikacji faemacji — odmienna koncepcja rozwoju jako
wzrostu nowego, niechrzajanskiegoswiatopoghdu, filozofii nowoczesnegéwiata.
Heglizm bez metafizyki.

Istnienie zasady pardkujacej — warunkiem opisywania historii kultury jako historii
wszelkich aspektéwycia.

Historiografia kultury XIX w. — segi préb ratowania heglowskich zatm

z odrzuceniem jego metafizyki (H. Wdiff, marksizm, Lamprecht, W. Dilthey).
Koncepcja Riegla — ewolucja sztujako autonomiczny proces dialektyczny,

posiadajcy swoja rownolegt w zmianach ludzkich pogdiéw naswiat.



d) Opinie E. Panofskyego, M. Dvoraka, Huizinga (w wypadku tego ostatniego —

zwtaszcza — krytyka interpretacji artysty@go realizmu jako wyrazu nowego ducha).

e) Poddanie w wipliwos¢ heglowskiego nawyku do egzegezy, ktéra wymaga nie tylko
uznania wszystkiego za wewgtrenie powgazane, ale tate za symptom czegannego.

5) Symptomy i syndromy.

a) Mazliwosé odrzucenia ,metody egzegetycznej’ bez uszczerbku dla zainteresowania
wzajemnym oddziatywaniem gaizy poszczegolnymi strefami kultury.

b) Nowa metoda antropmjii kulturalnej Jonesa — wyznaczenie skiafunodanych
okreséw do poszczegolnych przeciisigy.

c) Sprzeczn& migdzy faktami historycznymi, a nawmetoda ,ratowania Hegla”
(paradoks romantycznego tdamienia, tego co twarde i naiwne z tym, co jest
zwrdocone kgwiatu nadzmystowemu i co jest czyste).

d) Ruchy artystyczne — historyczne pytani o sposob ich powstawania.

6) Ruchy i okresy.

a) Heglowskie ujcie okresu jako ruchuj.: wcielenia poruszagego st ducha.

b) Pojmowanie jednostki jedynie jakoastki zbiorowdci, ktéra ulega zmianom w toku
dziejéw i nie ma mgiwosci porozumienia giz ,cztowiekiem innej epoki”.

c) Heglowska wiara w istnienie niezahego, ponadindywidualnego ducha zbiorowego
jako czynnik hamujcy powstanie prawdziwej historii kultury.

d) Cechy charakterystyczne ruchow: inicjoware mzez ludzi i posiadaj swoje
zewretrzne godfa (styl zachowaniazsmowa, str6j zwolennikéw danego ruchu).

7) Tematy i techniki.

a) Niebezpieczestwo ,rozdrobnienia” bada historycznych i utraty umigjnosci
patrzenia catgiowego na omawianepok:.

b) Potrzeba zastosowania nowych technik przez historykéw sztuki, literatury, nauki, itd.

c) Rd&nice miedzy histos spoteczna i historia kultury (odmienny przedmiot
zainteresowania, odmienne metody badawcze).

d) Dylemat postheglowskiej tradycjizadnej kultury nie da siw petni upé jako catgci,
ale rownie zadnego elementu tej kultury nie mma zrozumié w izolacji”.

e) Waga przey¢ indywidualnych i idei osobistych historyka w realizacjach
I obserwacjach naukowych.

f) Przekroczenie zaksu specjalizacji jako mbwos¢ cennego wkiadu do historii

kultury.



9)

9)
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Studia nad histagi kultury — warunkiem niezfginym dla utrzymania aEzngici

Z minionymi pokoleniami i dla zrozumienia pozostawionego przez nie dorobku

cywilizacyjnego.

Postawy akademickie.

Przewaga historii politycen i gospodarczej nad histgrisztuki w nauczaniu
akademickim.

Nauki humanistyczne w ¢giu akademickim $ jedynie technikami, §rodkami
do pewnego celu”.

Postulat uznania i rownouprawnienia, akej, metod i terminologii historii kultury.
Odrzucenie zbyt daleko poseit@igo profesjonalizmu — wankiem przetrwania nauk
humanistycznych.

Wiedza zwana ,kultgf — celem wyksztatcenia humanistycznego.

Ro6znice medzy uczonym-historykiem, a jedynie ,prowadym badania’™
przyrodnikiem.

Stwebna funkcja humanisty, a akadekniprzemyst przedstawicieli naukistych.
Uniwersytet — miejscem przekazywania wggtowypracowanych przez nasz
cywilizacje.

Zakonczenie (okolicznéci towarzysace powstaniu niniejszego referatu).

ZASADNICZE TEZY AUTORA UPORZADKOWANE W CIAG MY  SLOWY

Wspdiczdénie termin kultura ulegt pewnej dewaluacji. Niemniej obiektemieitae

pojetych bada historycznych winno hy nie co innego jak przemiany kultury zachack

W czasie i przestrzeni. podstaw tak rozumianych dociekhistorycznych leg metafizyczne

i teologiczne teorie hegWskie. Wedlug nich kala kultura jest koniecznym i stusznym

przejawem procesu ewolucji, wznoszenig siucha, procesu ¢bdacego istof dziejow

ludzkdsci. A co z tego wynika - sztuka i kultura wszystkich okreswdsvnie wane i nie

mo

by¢ poddawane jakiejkolwiek krytyce punktu widzenia obcych sobie (a nam

wspotczesnych) norm, gajedynie — obserwacji. Jedkauczeni pokroju Burckhadta

podejmowali préby odrzucenia hegiskiej koncepcji ,duchaswiata” i zasspienia jej

ideatem faktow historycznych. W tym nowymeciu wazna jest jedn& wszelkich

przejawéw cywilizacji jako wyrazéw jednego ducha i — wyrnikej z tego — tworzenie

zwartych obrazow epok. Takizdierunek przygta historiografia kultury XIX wieku, stag

si¢ serh préb zatrzymania heglowskich za#ég z odrzuceniem jego metafizyki. g8t



nastpito poddanie w wtpliwos¢ nawyku do egzegezy Hegla, ktéra wymagata nie tylko
uznanie wszystkiego za wewtrenie powizane, ale taie za symptom czegoinnego.
Zauwaono bowiem maiwos¢ odrzucenia tej metody bez uszczerbku dla zainteresowania
wzajemnym oddziatywaniem poszczegollnych stref kultury. Te nowe metody ,ratowania
Hegla” zmuszone byly postadvipytanie o ruchy artystyczne i sposéb ich powstania. Ju
Hegel ujmowat okresy kultury jako ruch ducha. Niemniej wiar istnienie niezalenego

i ponadindywidualnego ducha zbiorowego, na ktérym opieratyusihy artystyczne, uwat

za czynnik hamuagy powstawanie prawdziwej historii kultury. Obecnig zevraca si uwag

na niebezpieczstwo zbytniej specjalizacji w badaniach historycznych, a co za tym idzie —
utraty zdolndci patrzenia cakriowego na danepok. Skd tez postuluje si zastosowanie
przez badaczy kultury nowych technik, ktore uwdgiatyby r&nice medzy dziejami
spotecznymi, a histagikultury oraz odmienni@ nauk humanistycznych w ogole od dziedzin
scistych. Przy czym zauwgé trzeba, swoiste odswmie historii kultury na dalszy plan
we wspoétczesnym nauczaniu akademickim. Mime,to wignie uniwersytet winien hy

szczegolnym miejscem przekazywania wsgitdkulturalnych wypracowanych przez nasz

cywilizacje.

. OCENA PRZYDATNO SCI TEKSTU W FORMACJI INTELEKTUALNEJ
HISTORYKA

Gombrich wymaga od historyka kultury, aby umiat on wykamakazdym szczegodle w
jaki sposob odbija on zasadnicze cechy charastigryne epoki z ktérej pochodzi. Postuluje
koniecznaé¢ posiadania zdolrsgi wyznaczania istoty omawianego czasu, zardwno w zakresie
jego warunkéw materialnych jak i umystowych. Mowiewio umiegtnosci odczytywania
“znakoéw czasu”.

Idac za Dilthejem podséwa historykom “napméejsz zasad metodologicza” - reguk
rozpoczynania badakultury od jej najwmtkszych osignie¢. Bowiem to widnie ograniczenia
tkwiace w punktach szczytowych idej cywilizacji postulyy jej p&niejszy rozwoj
wskazug poniekad jego kierunek i wigciwosci.

Przytaczac za& poghdy Huizinga zwraca Gombrich uwaga to, ¥ sztuka danej epoki
wyraza tego samego ducha, co jej literaturgdie. Dobry badacz dziejéw musi ¢gi patrzeé
wielotorowo i s¢ga¢ do r&norakich przejawow cywilizacji. Musi oprézesie pokusie

“rozdrobnienia”.



Dalej, historycy ukazag tlo kulturalne danego zagadnienia winni skupwng uwag
na indywidualnej istocie ludkeej oraz do cierpliwych badadokumentalnych dodaanaliz
skojarzé z nimi sk wigzacych i reakcji na. Z zastrzeeniem jednak, aby posamszy s¢
za daleko, nie stosowazmieniajcej st mody i stylu jako wskenika gkbokich zmian
psychologicznych.

Owocne dociekanie historyczne uzala Gombrich take od umiejtnosci doboru
odpowiednich narxlzi badawczych, tj.. metod oraz wiary historyka we wilasne sity.
Podsumowyjc za& stwierdza,ze “humanista réni sie naprawg@ od przyrodnika w swej
wzglednej ocenie wiedzi i badanaukowych [ poniewd historyk kultury faktycznie raczej

dazy do tego, aby jej siyc¢, a nie - by zasitaakademicki przemyst”.



